N ZARZAD DROG WOJEWODZKICH W KRAKOWIE
MALOPOLSKA INSTYTUCJA WOJEWODZTWA MALOPOLSKIEGO

Krakéw, dnia 06.11.2019 1.
ZDW/PW/2019/ 8413 /DN4/AK
znak sprawy: ZDW-DN-4-271-51/19

Wg rozdzielnika

dotyczy: postepowania w sprawie zamodwienia ZACHODNIA OBWODNICA ZIELONEK -
zaprojektowanie i wykonanie robét (w podziale na zadania)
(nr ZDW-DN-4-271-51/19)

W odpowiedzi na ztozone przez Wykonawcéw wnioski o wyjasnienie tresci SIWZ
W niniejszym postepowaniu Zamawiajacy — Zarzad Drog Wojewddzkich w Krakowie,
wyznaczony do przeprowadzenia postepowania jw. w imieniu i na rzecz nastepujgcych
Zamawiajgcych: Zarzadu Drog Wojewodzkich w Krakowie i Zarzadu Inwestycji Miejskich
w Krakowie, na podstawie art. 38 ust. 1, 2 i 4 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. — Prawo
zamowien publicznych (tekst jedn. Dz. U. z 2018 r. poz. 1986, ze zm., zwanej dalej ustawg
PZP) udziela odpowiedzi na nastepujace pytania (numeracja pytan oraz kolejno$¢ udzielania
odpowiedzi jest ustalona przez Zamawiajgcego):

Pytanie nr 35

Prosimy o okreslenie sposobu postepowania w przypadku ujawnienia w trakcie realizacji
inwestycji stanowisk archeologicznych? Czy termin realizacji zostanie odpowiednio wydfuzony o
czas niezbedny do przeprowadzenia prac archeologicznych?

Odpowiedz:

Sposob postepowania w przypadku ujawnienia w trakcie realizacji inwestycji stanowisk
archeologicznych winien by¢ zgodny z ustawg z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkow
i opiece nad zabytkami (Dz.U. 2018 r. poz. 383). W razie pojawienia sie obiektow i nawarstwien
kulturowych, nieznane wczeséniej stanowisko nalezy zgtosi¢ do Wojewddzkiego Urzedu Ochrony
Zabytkéw w Krakowie, a znaleziska nalezy wyeksplorowa¢ metodami archeologicznymi wraz
ze sporzadzeniem stosownej dokumentacji.

Ponadto Zamawiajagcy wskazuje, iz kazdy przypadek zaistnienia opdznienia w realizacji
zamowienia z powodu okolicznos$ci niezawinionych przez Wykonawce bedzie weryfikowany
w kontek$cie moznosci zmiany terminu realizacji umowy w $wietle postanowienn § 16 wzoru
umowy (katalog zmian umowy) i przepiséw ustawy PZP.

Pytanie nr 47

W zwigzku z wprowadzang aktualnie zmiang Rozporzgdzenia MTIGW ws warunkow
technicznych jakim powinny odpowiadac drogi publiczne i ich usytuowanie, a takze kilku innych
aktow pokrewnych, prosimy o wskazanie na jakich aktach prawnych i przepisach technicznych
Wykonawca ma bazowac opracowujac niniejszg oferte?

Odpowiedz:

Wykonawca sporzadzajgc oferte winien mie¢ na uwadze konieczno$¢ opracowania
dokumentaciji projektowej w oparciu o obowigzujgce przepisy prawa, w tym m.in. przepisy
Rozporzgdzenia Ministra Infrastruktury z dnia 1 sierpnia 2019 r. zmieniajgcego rozporzgdzenie
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w sprawie warunkéw technicznych, jakim powinny odpowiada¢ drogi publiczne i ich
usytuowanie (Dz. U. z 2019 r. poz. 1643).

Pytanie nr 54

Prosimy o wskazanie migjsca i zakresu robdt archeologicznych w my$l zapisu pkt. 22 str. 9
PFU. Kto poniesie koszt tych badan?— jesli Wykonawca prosimy o okre$lenie szacunkowego
zakresu tych robot.

Odpowiedz:

Zakres ewentualnych robdt archeologicznych wynikat bedzie z uzyskanych uzgodnien z
Wojewodzkim Konserwatorem Zabytkéw.

Rozmieszczenie obiektéw zabytkowych przedstawia analiza wykonana przez Projektanta na
potrzeby wykonania koncepcji programowej, zamieszczona w pkt 4 raportu o oddziatywaniu
przedsiewziecia na srodowisko.

Dla inwestycji wydana zostata opinia Wojewo6dzkiego Urzedu Ochrony Zabytkow w Krakowie z
dnia 16 stycznia 2017 r. (zn. OZKr.5183.2582.2016.MTW.DW.AP) informujagca o obiektach
zabytkowych znajdujgcych sie w strefie oddziatywania na terenie planowanej inwestycji.

W przypadku odkrycia w trakcie robét stanowisk archeologicznych i koniecznosci wykonania
prac archeologicznych ewentualna zmiana postanowien umowy bedzie rozpatrywana
indywidualnie w $wietle postanowien § 16 umowy i przepiséw ustawy PZP.

Pytanie nr 57

W zwigzku z wymogiem PFU dot. lokalizacji zaplecza budowy i skiadowisk w odlegfoSci min.
100 m od zabudowy mieszkaniowej oraz w zwigzku z jej dynamicznym przyrostem obecnie w
rejonie planowanej inwestycji prosimy o podanie lub wskazanie przyszfych lokalizacji znanych
Miastu Krakéw (np. na podstawie dok. WZ) inwestycji mieszkaniowych w poblizu planowanej
inwestycji.

Odpowiedz

Rolg i obowigzkiem Wykonawcy jest zorganizowanie placu budowy, w tym zaplecza budowy.
Na etapie postepowania przetargowego Zamawiajacy nie posiada informacji, jakie bedg warunki
zabudowy w momencie potrzeby lokalizacji zaplecza budowy.

Pytanie nr 59

Dot. wymogow PFU w zakresie badan nawierzchni georadarem — prosimy o wyjasnienie czy
zapis ,propozycja wymagan” nalezy traktowac jako wymadg czy niewigzgce zalecenie?
Odpowiedz

Do obowigzkéw Wykonawcy zarowno w zakresie Zadania 1, jak i Zadania 2, nalezy wykonanie
przed odbiorem koncowym pomiaru grubosci warstw bitumicznych przy pomocy georadaru —
jest to wymag.

W zwigzku z powyzszym Zamawiajgcy wprowadza zamienng str. 17 Programu Funkcjonalno-
Uzytkowego dla Zadanie 1 uwzgledniajgca przedmiotowy zapis — dokument ten zamieszczony
jest w linku: ftp:/ftp.zdw.home.pl/ wzp20/51_19 folder ,zafgczniki do pisma 06.11.2019 r.” plik
pn. zamienna strona 17 PFU - Zadanie 1.

Pytanie nr 66

PFU str. 24 — prosimy o wyjasnienie jak nalezy rozumie¢ ,rury nowej generacji’ dla kanalizacji
deszczowej? Jakie nowe/inne parametry techniczne majg posiadac¢ w stosunku do rur obecnie
stosowanych.

Odpowiedz

Dla Zadania 1 i Zadania 2 Zamawiajgcy wymaga zastosowania kanalizacji deszczowej z
materiatdw o nastepujgcych parametrach: rury kamionkowe glazurowane o podwyzszonej
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wytrzymato$ci na $ciskanie z wbudowang uszczelkg lub rury zelbetowe z wbudowang uszczelkg
o parametrach: beton klasy C40/50, stopien mrozoodpornosci betonu F150, nasigkliwo$¢
betonu <5%, stopien wodoszczelnosci WO.

W zwigzku z powyzszym Zamawiajgcy wprowadza zamienng str. 24 do Programu
Funkcjonalno-Uzytkowego dla Zadania 1 i zamienng str. 18 do Programu Funkcjonalno-
Uzytkowego dla Zadanie 2, uwzgledniajgce przedmiotowe zapisy — dokumenty te zamieszczone
sg w linku: ftp:/ftp.zdw.home.pl/ wzp20/51_19 folder ,zatgczniki do pisma 06.11.2019 r.” plik pn.
zamienna strona 24 PFU - Zadanie 1 oraz zamienna strona 18 PFU - Zadanie 2.

Pytanie nr 75

Prosimy o podanie kto bedzie ponosic opfaty z tytutu zajecia pasa drogowego?

Odpowiedz

Po uzyskaniu decyzji zezwalajacej na realizacje inwestycji drogowej (decyzji ZRID) przez
Wykonawce Zamawiajgcy przekaze Wykonawcy plac budowy w granicach objetych wydang
decyzjg. Z tytutu zajecia przekazanego placu budowy Wykonawca nie bedzie ponosit optat.

Pytanie nr 77

Czy Zamawiajgcy przewiduje organizacje komunikacji zastepczej przez Wykonawce robot
okreslong w PFU? Jegli tak, czy byly robione analizy koniecznos$ci takiego rozwigzania lub
analizy tras alternatywnych — prosimy o ewentualne ich udostepnienie.

Odpowiedz

Koniecznos$¢ organizowania komunikacji zastepczej bedzie wynikata z harmonogramu oraz
technologii prac zaproponowanych przez Wykonawce. Na obecnym etapie nie mozna okreslic,
czy bedzie istniata zasadnos¢ uruchamiania komunikacji zastepczej, czy tez nie. Nie mozna
jednak wykluczy¢, ze utrudnienia generowane przez budowe wymuszg zorganizowanie
komunikacji zastepczej, ktérej koszt funkcjonowania pokrywa¢ ma Wykonawca. Wykonawca
ponadto winien przewidzie¢ koszty ewentualnej komunikacji zastepczej zwigzanej z udzielonymi
zamknieciami toréw na czas realizacji wiaduktu kolejowego WK-1.

Na etapie opracowania koncepcji programowej nie sporzadzano analiz konieczno$ci
wprowadzenia komunikacji zastepczej lub analizy tras alternatywnych.

Jednoczeénie Wykonawca, bez wzgledu na powyzsze, zobligowany jest do pokrycia kosztéw
zwigzanych m. in. z wyznaczeniem tymczasowych przystankéw, zapewnieniem tymczasowych
petli, dostosowaniem drég do przejazdu komunikacji zbiorowej, opracowaniem projektu
organizacji ruchu i jego wykonaniem w terenie i zapewnieniem innej niezbednej infrastruktury
(uwagi zawarte w piSmie zn. TT.4212.392.2019).

Pytanie nr 80

Dot. PFU pkt. 1.5.16 — prosimy o wyjasnienie czy Zamawiajgcy wymaga zastosowania
sygnalizacji tymczasowej (oprécz ewentualnej zwigzanej z TOR)? Jesli tak prosimy o wskazanie
miejsca lub zakresu.

Odpowiedz

W zakresie Zadania 2 (dotyczy tylko sygnalizacji tymczasowej na czas prowadzenia roboét)
Zamawiajgcy dopuszcza tymczasowag sygnalizacje S$wieting jako element tymczasowej
organizacji ruchu na czas robét, jesli bedzie tego wymagata technologia robét.

W zakresie Zadania 1 (podstawowe wymagania dotyczgce sygnalizacji docelowe;j):

Na odcinku miejskim wskazano koniecznos¢ rozbudowy sygnalizacji $wietlnej projektowanej na
skrzyzowaniu ul. Pachonskiego z Trasg Wolbromska w ramach budowy linii tramwajowej na
Gérke Narodowg. W ramach powyzszego zadania projektowane jest skrzyzowanie trojwlotowe
z sygnalizacjg zmienno-czasowg z wpieciem skrzyzowania do Systemu Sterowania Ruchem.
W przypadku braku realizacji linii tramwajowej przed oddaniem do uzytku projektowanego
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odcinka Trasy Wolbromskiej nalezy wykona¢ caly zakres dotyczacy osygnalizowania
skrzyzowania ul. Pachoniskiego z Trasg Wolbromskg w ramach budowy Trasy Wolbromskiej
w standardzie tozsamym jaki zostat wskazany w PFU dla linii tramwajowe;.

W zakresie odcinka miejskiego nie jest przewidywana dla aktualnych warunkéw ruchu budowa
innej, niz wyzej wymieniona nowa sygnalizacja Swietlna. Wydziat Miejskiego Inzyniera Ruchu
UMK zastrzega sobie jednak mozliwos¢ wskazania innego skrzyzowania w przypadku
zaistnienia znacznych zmian w sytuacji ruchowej w rejonie ul. Glogera, ktére bedg skutkowaty
pogorszeniem warunkéw ruchu oraz BRD, w przypadku opdéznien w harmonogramie realizacji
Trasy Wolbromskiej (tj. w przypadku odtozenia w czasie realizacji). W takim przypadku
Wykonawca winien uzyskaé ponownie opinie w zakresie ruchowym dla przygotowywanego
zadania.

Ponadto moze zaistnie¢ koniecznos¢ wprowadzenia zmian w programach sygnalizacji Swietinej
na trasach, po ktérych bedg prowadzone objazdy w czasie budowy Trasy Wolbromskiej
(najbardziej prawdopodobny jest cigg ul. Opolskiej) w celu dostosowania sygnalizacji do
zmienionych warunkéw ruchu. Jednak decyzja o tym bedzie podejmowana na etapie
przedstawienia harmonogramu oraz etapowania prac i prowadzenia objazdow.

W odniesieniu do realizacji czasowej organizacji ruchu wprowadzanej na czas realizacji rob6t
konieczno$§¢ =zastosowania sygnalizacji wahadiowej bedzie wynikata z przediozonego
etapowania prac w projekcie czasowej organizacji ruchu, a decyzja o jej wprowadzeniu
pozostaje po stronie zarzgdzajacego ruchem i zostanie zgtoszona na etapie zatwierdzania
czasowej organizacji ruchu. Decyzja o wprowadzeniu takiego sterowania ruchem bedzie
wynikata kazdorazowo z koniecznosci zapewnienia BRD.

Pytanie nr 85

Dot. Wykazu Swiadczen — prosimy o wyjasnienie ponizszych kwestii:

a. Dlaczego Zamawiajgcy — ZDW dysponujgcy budzetem na inwestycje ponad 300 min zt
(2019) wymaga od Wykonawcdw ujecia w kosztach robét budowlanych takich drobiazgéw
jak m.in. laptop wraz z torbg i myszkg czy telefon komérkowy ? Jest to praktyka
niezrozumiata i niespotykana na innych kontraktach ogfaszanych przez Zamawiajgcych w
Polsce. Wykonawca ma gwarantowac rzetelne i terminowe wykonanie rob6t budowlanych a
nie wyposazanie Zamawiajgcego w podstawowe narzedzia pracy.

b. Prosimy o potwierdzenie, iz Swiadczenia dodatkowe majg by¢ zapewnione w okresie od
momentu przekazania placu budowy do terminu odbioru koricowego kazdego z zadan. Jesli
réwniez majg by¢ zapewnione w okresie projektowania prosimy o uzasadnienie limitu az 2
tys. km miesiecznie dla samochoddéw osobowych, co niepotrzebnie zwigkszy koszt
inwestycji i wydatkowania publicznych pieniedzy.

c. Prosimy o potwierdzenie, iz Swiadczenia dodatkowe majg by¢ zapewnione dla kazdego z
zadan osobno (2 komputery, 2 osobne sale konferencyjne, 2 samochody, 1 telefon
komoérkowy), mimo iz jest to jedno postepowanie i jeden kontrakt o pefnej ciggtosci
odcinka?

Odpowiedz

Ad. lit. a)

Zamawiajgcy w ramach kosztéw projektu uprawniony jest do zapewnienia do obstugi

konkretnego kontraktu $wiadczen dodatkowych. Zgodnie z zapisami ,Wykazu $wiadczen

dodatkowych” Wykonawca zadania zobowigzany jest do zapewnienia Zamawiajgcemu
$wiadczen dodatkowych w czasie obowigzywania umowy, az do odbioru koncowego. Koszty
poniesione w zwigzku ze S$wiadczeniami dodatkowymi Wykonawca powinien uwzgledni¢

w kosztach robét budowlanych. Koszty te powinny uwzglednia¢ czas realizacji kontraktu.



Ad. lit. b)

Zgodnie z zapisami ,Wykazu $wiadczeri dodatkowych” wszystkie Swiadczenia winny byc¢
zapewnione w czasie obowigzywania umowy (kazdego z zadan), az do dnia odbioru
koncowego. Wykonawce obowigzujg wymogi zawarte w przedmiotowym dokumencie, ktére
Wykonawca winien uwzgledni¢ w kosztach robét budowlanych.

Ad. lit. ©) '

Zamawiajgcy potwierdza, iz $wiadczenia dodatkowe winny by¢ zapewnione oddzielnie dla
Zadania 1 jak i Zadania 2, poniewaz przeznaczone sg dla dwoch réznych Zamawiajgcych.
Zamawiajgcy dopuszcza przy tym mozliwosé zapewnienia przez Wykonawce jednej sali
konferencyjnej dla przeprowadzania rad budowy zaréwno dla Zadania 1, jak i Zadania 2.

Pytanie nr 89

Czy Zamawiajgcy potwierdza ze PFU zawiera wszelkie wymagane prawem informacje ktore sg
zgodne z obowigzujgcymi przepisami i normami?

Odpowiedz

Zamawiajacy potwierdza, iz Program Funkcjonalno-Uzytkowy zawiera wszelkie informacje
wymagane obowigzujgcymi przepisami, w tym Rozporzgdzeniem Ministra Infrastruktury z dnia
2 wrze$nia 2004 r. w sprawie szczegétowego zakresu i formy dokumentacji projektowey,
specyfikacji technicznej wykonania i odbioru robét budowlanych oraz programu funkcjonalno-
uzytkowego.

Pytanie nr 91

Czy Zamawiajgcy przewiduje mozliwo$¢ wykupu dodatkowych gruntow w przypadku zaistnienia
takiej konieczno$ci w zwigzku z przebudowg infrastruktury i budowgq urzgdzen towarzyszgcych?
Odpowiedz

Zamawiajgcy zobowigzany jest do wyptaty odszkodowan i wykupu gruntéw objetych pozyskang
decyzjg ZRID. Ponadto Zamawiajgcy w przypadku wystgpienia takiej konieczno$ci — w zwigzku
z przebudowsg infrastruktury i budowg urzgdzen towarzyszgcych — zobowigzany bedzie do
wyptaty odszkodowan zwigzanych z zajeto$cia terenu.

Pytanie nr 95
W zwigzku z rozbiezno$ciami w zamieszczonych dokumentach dotyczgcymi materiatow z jakich
ma by¢ wykonana kanalizacja deszczowa prosimy o ich jednoznaczne okreSlenie.

Odpowiedz
Patrz odpowiedz na pytanie nr 66.

Pytanie nr 97

Prosimy o doprecyzowanie w PFU technologii i wytycznych wykonania zbiornikéw retencyjnych.
Odpowiedz

Technologia wykonania zbiornikéw retencyjnych winna wynikaé z przyjetych rozwigzan
projektowych oraz obliczen sporzadzonych na etapie opracowania dokumentacji projektowe;.
W zakresie Zadania 1 zbiorniki retencyjne winny byé zaprojektowane i wykonane jako
zamkniete, natomiast w zakresie Zadania 2 Zamawiajgcy dopuszcza wykonanie zbiornikoéw
retencyjnych otwartych.

Pytanie nr 98

W zwigzku z duzymi rozbiezno$ciami cen materiatéw prosimy o podanie bardziej precyzyjnych
parametréw technicznych dla przepompowni przewidzianych do montazu na przedmiotowych
zadaniach. W innym wypadku Wykonawcy niepotrzebnie mogg zawyzy¢ wartoSc¢ ofert
przyjmujgc bezpieczne zatozenia.



Odpowiedz

W zakresie planowanych do budowy przepompowni wod opadowych informujemy, iz parametry
techniczne tego obiektu powinny zapewnié¢ prawidiowg, bezawaryjng prace i odbiér wod
opadowych z zatozonej zlewni. Jednoczes$nie informujemy, ze pompownie przejmowane do
utrzymania winny by¢ wyposazona w nastepujace elementy:

— teren nad przepompownig powinien byé ogrodzony oraz o$wietlony w celu zwigkszenia
bezpieczenstwa postronnych o0séb, jak roéwniez zabezpieczenia obiektu przed
ewentualnymi kradziezami;
na wypadek awarii pompy obiekt powinien by¢ wyposazony w modut telemetryczny;
przepompownia woéd opadowych powinna zostaé wyposazona w agregat pradotworczy
zapewniajgcy prawidtowg prace obiektu na wypadek awarii sieci elektrycznej;
przepompownia powinna byé wyposazona w wyciggarke dobrang do cigzaru przedmiotowe;j
pompy w celu jej wyciggniecia na potrzeby serwisu i jej ewentualnej awarii;
przed wlotem do przepompowni nalezy zainstalowa¢ krate w celu uniknigcia zapchania
pompy przez wigksze zanieczyszczenia,
zaréwno rozruch przepompowni, jak i przeszkolenie obstugi nalezy do obowigzkéw
Wykonawcy;

Wykonawca jest zobowigzany do przekazania szczegbtowej instrukcji obstugi
przedmiotowego obiektu z uwzglednieniem zakresu i czestotliwosci przeglagddw.

Pytanie nr 101

Jako Wykonawca korzystajacy ze wszystkich dostepnych narzedzi rynkowych finansowania na
zabezpieczenie ofert | kontraktéw w przetargach publicznych, niniejszym wnioskujemy o
skrécenie maksymalnego okresu gwarancji nalezytego usuniecia wad i usterek.

Dzieki temu :

1)  Unikacie Panstwo podwyZszenia cen ofert,

2) Nie ograniczacie Panstwo kregu Wykonawcdw potencjalnie ubiegajgcych sie o zamowienie,
a co za tym idzie zwiekszacie konkurencyjno$¢ ofert.

Podkreslamy, Ze tak dfugie zabezpieczenia mozZliwe sg do uzyskania tylko na rynku bankowym i
to przy bardzo duzym zapleczu finansowym. Natomiast rynek ubezpieczeniowy, ktory istotnie
uzupetnia oferte bankéw, proponujgc duzo lepsze warunki udzielenia gwarancji (niepowigzane
z liniami kredytowymi niezalezne Zrédfo finansowania) ogranicza dostepnoS¢ okresow
udzielanych gwarancji, ktéry na polskim rynku nie moze przekroczy¢ 9 lat (przy zafozeniu
gwarancji tgcznej tj. wykonania robot wraz z nalezytym usunigciem wad i usterek) oraz przy
zafozeniu, ze okres na usuniecie wad i usterek nie przekroczy 7 lat w okresie tacznym. Nalezy
przy tym poming¢ incydentalne odstepstwa zdarzajgce sie na rynku, ktére zalezgc od wielu
czynnikéw nie mogg by¢ traktowane jako norma (mowa o pojedynczych gwarancjach czy
Ubezpieczycielach). Dodatkowo odstepstwa, o ktorych mowa zawsze majg wplyw na
podwyzszenie finalnej ceny ofertowej bez wzgledu na sytuacje finansowg Wykonawcy.
Zamawiajgcy dodatkowo wymaga Gwarancji JakoSci na podstawie K.C., ktéra nie musi by¢
powigzana z Gwarancjg Nalezytego Usuniecia Wad i Usterek. Wykonawca sktada Gwarancje
Jakosci, ktéra okre$la obowigzki gwaranta i na tej podstawie gwarant jest obowigzany do
usuniecia wady.

W takim dokumencie gwarancyjnym termin obowigzywania moze byc¢ dfuzszy, tj. obejmowac
maksymalny okres 7 lat, tak jak to jest zapisane w SIWZ.

Odpowiedz

Zamawiajacy nie wyraza zgody na wnioskowane skrocenie maksymalnego okresu gwarancji
nalezytego usuniecia wad i usterek.



W ocenie Zamawiajgcego przedmiotowa kwestia nie stanowi bariery, czy czynnika
utrudniajgcego dostep do postepowania (zmniejszajacego konkurencyjnos¢), a jednoczesnie
zabezpiecza stuszne interesy Zamawiajgcego zarzadzajgcego mieniem publicznym.

Pytanie nr 105

W zwigzku z zapisami PFU dotyczagcymi min zapewnienia prawidfowych warunkow
widocznosci, przejezdnosci i obstugi komunikacyjnej dla przyleglych terendw prosimy o wykaz
planowanych i realizowanych inwestycji posiadajgcych pozwolenia na budowe, decyzje na
lokalizacje /przebudowe zjazddw, ktére Wykonawca powinien uwzgledni¢ przy sporzgdzaniu
oferty dla przedmiotowego zamdwienia

Odpowiedz

Ostateczny zakres wykonywanych robdt zostanie okreslony przez Wykonawce w ramach
opracowanej dokumentacji projektowej. Kontrakt realizowany jest w formule ,projektuj i buduj".
Opracowana wiasnym kosztem i staraniem przez Wykonawce dokumentacja musi posiadac
wszelkie niezbedne uzgodnienia, decyzje/zezwolenia, zostaé uzgodniona i zatwierdzona
zgodnie z zapisami PFU, gdzie zostaty przedstawione wymagania minimalne. Wszelkie
rozwigzania zaproponowane przez Wykonawce majg byé zgodne z DUS oraz obowigzujacymi
przepisami. Zamawiajacy nie ma wiedzy o wydanych pozwoleniach na budowe oraz decyzjach
na lokalizacje / przebudowe zjazddéw.

Pytanie nr 116
Wobec uzgodnienn z PKP Polskie Linie Kolejowe S.A. - pismo nr 1ZDK2-505-25/19 z dnia

24.04.2019r. [1] oraz nr IZDK2-505-215/19 z dnia 26.07.2019r. [2] oraz zapiséw PFU pkt. 1.5.3.
prosimy o jednoznaczne okreSlenie parametrow obiektu inzynierskiego tj. oczekiwanej
rozpietosci obiektu WK-1 (wiadukt na linig kolejowg nr 95).

Czy warunek PKP okreslony w punkcie 1 pisma PKP [2]: , z uwagi na planowang rozbudowe
linii kolejowej nr 95 Krakéw Mydiniki- Podleze, nalezy przy projektowaniu podpor wiaduktu
zachowac rezerwe terenu pod rozbudowe infrastruktury kolejowej tj. odlegfo$¢ min. 12,5 m od
osi skrajnego toru (w stanie istniejgcym) do lica podpory obiektu” jest jednoznaczny ze
spefnieniem warunku PKP wyrazonym w pismie [1] — pkt. 1: , zwracamy sie 0 rozwazenie
przesuniecia podpor wiaduktu w taki sposob aby podpory obiektu byly usytuowane poza
terenem PKP”.

Niejednoznaczny w tym wypadku opis przedmiotu zamowienia moze na etapie postepowania
prowadzi¢ do duzej dysproporcji w ocenie ryzyka przez Wykonawcow, zwilaszcza ze PKP
Polskie Linie Kolejowe S.A. w tych samych warunkach [1] zastrzega sobie prawo do wniesienia
dodatkowych uwag i zastrzezen na kolejnym etapie uzgadniania projektu.

Odpowiedz

W zakresie lokalizacji podpér wiaduktu kolejowego WK-1 nad linig kolejowg nr 95 Wykonawce
obowigzujg warunki PKP PLK S.A. wydane dnia 26.07.2019 r. (nr 1ZDK2-505-215/19)
z wymogiem, iz ,z uwagi na planowang rozbudowe linii kolejowej nr 95 Krakdéw Mydiniki-
Podteze, nalezy przy projektowaniu podpdr wiaduktu zachowac rezerwe terenu pod rozbudowe
infrastruktury kolejowej tj. odlegfos¢ min. 12,5 m od osi skrajnego toru (w stanie istniejgcym)
do lica podpory obiektu”.

Wymog zawarty we wczesniej wydanych warunkach (z dnia 24.04.2019 r. nr 1ZDK2-505-25/19),
iz PKP PLK S.A. zastrzega sobie prawo do wniesienia dodatkowych uwag i zastrzezenh
na kolejnym etapie uzgadniania projektu, nie dotyczy warunkéw lokalizacji podpér wiaduktu,
a szczegotowych rozwigzan projektowych na etapie uzgadniania dokumentacji projektowej.



Pytanie nr 118

Z uwagi na warunki PKP okreslone w pismach [1] i [2] i zmiane konstrukcji ustroju no$nego
obiektu WK-1 z uwagi na zwiekszenie jego rozpietosci, prosimy o wyjasnienie czy Zamawiajgcy
oczekuje rowniez na czas budowy wiaduktu zachowania skrajni 7m, czy dopuszcza zanizenie
skrajni na czas realizacji obiektu?

Odpowiedz

Ostateczny zakres wykonywanych robot zostanie okreslony przez Wykonawce w ramach
opracowanej dokumentacji projektowej. Kontrakt realizowany jest w formule ,projektuj i buduy’.
Opracowana przez Wykonawce dokumentacja musi posiada¢ wszelkie niezbedne uzgodnienia,
decyzje / zezwolenia, zosta¢ uzgodniona i zatwierdzona przez Zamawiajgcego, zgodnie z
zapisami PFU, gdzie zostaly przedstawione wymagania minimalne. Wszelkie rozwigzania
zaproponowane przez Wykonawce majg by¢ zgodne z DUS oraz obowigzujgcymi przepisami.

Pytanie nr 120

Prosimy o zmiane wymagania okre$lnego w punkcie 1.5.3. PFU, a dotyczgcego nasigkliwosci
betonu zabudowy chodnikowej i gzymsow max. 4% przy jednoczesnym wymaganiu
mrozoodporno$ci F150.

Wedfug ogolnodostepnej wiedzy Wykonawcéw popartej szeregiem opracowarn i opinii

technicznych - stosowanie betonu spetniajgcego w/w parametry jednoczesnie jest
problematyczne, a czesto szkodliwe dla trwafoSci betonow.
Odpowiedz

Zamawiajacy informuje, ze zmienia wymagania parametru nasigkliwosci betonu zabudowy
chodnikowej i gzymséw (punkt 1.5.3. PFU) — nasigkliwo$¢é betonu ma nie przekracza¢ 5 %.

W zwigzku z powyzszym Zamawiajacy wprowadza zamienng str 18 do Programu Funkcjonalno-
Uzytkowego dla Zadanie 1 — dokumenty te zamieszczone sg w linku: ftp:/ftp.zdw.home.pl/
wzp20/51_19 folder ,zafgczniki do pisma 06.11.2019 r.” plik pn. zamienna strona 18 PFU -
Zadanie 1.

Pytanie nr 125

Prosze o wskazanie sposobu podziatu kosztéw pomiedzy Zadanie 1 i Zadanie 2 do
sporzgdzenia WWER dla robét, ktére obejmujg swym zakresem oba zadania. NP. takim
asortymentem robét jest przebudowa dwdch linii wysokiego napiecia przebiegajgcych wzadfuz
caftego odcinka objetego zamdowieniem.

Odpowiedz

Zamawiajgcy wskazuje, iz przedstawionym przez Wykonawce w WWER kosztem w zakresie
Zadania 1 winien by¢ koszt sporzadzonej dokumentacji projektowej wraz z uzyskaniem decyzji
zezwalajgcej na realizacje robo6t oraz koszt wykonania wszystkich tych robdt na odcinku w
granicach administracyjnych Miasta Krakowa, natomiast przedstawionym przez Wykonawce w
WWER kosztem w zakresie Zadania 2 winien by¢ koszt sporzgdzonej dokumentacji projektowej
wraz z uzyskaniem decyzji zezwalajgcej na realizacje robét oraz koszt wykonania wszystkich
tych robot na odcinku od granicy administracyjnej Miasta Krakowa do konca zakresu Zadania 2,
tj. dowigzania do wezta autostradowego POK.

Pytanie nr 131

Zwracamy sie z proshg o jednoznaczng informacje czy zadanie objete przetargiem obejmuje
zaprojektowania budowe przejécia podziemnego dla pieszych P-1 w rejonie km 0+357. Ponadto
zwracamy sie z prosbg o usunigcie z PFU dla Zadania 1, pkt 1.4.3.1 (str. 17-18) zapisu:
,budowa obiektu [P-1] przewidziana zostata w przypadku braku mozliwo$ci przejazdu przez ul.
Rybafttowska”. Oferent uwaza ten zapis za wieloznaczny.



Odpowiedz
Zamawiajgcy wymaga konieczno$ci wykonania przejscia podziemnego dla pieszych wraz
Z przejazdem rowerowym.

Pytanie nr 149

Zgodnie z zamowieniem przebudowe linii 110kV nalezy zrealizowa¢ w nawigzaniu do
projektowanych skablowan dla inwestycji pn.: ,Projektowany ukfad drogowy KST etap llla os.
Krowodrza Gdrka — ul. Bociana-Gorka Narodowa Zachéd w Krakowie”. Prosimy o informacje jak
nalezy rozwigzac¢ przebudowe sieci WN w przypadku gdy powyzsza inwestycja nie bedzie
realizowana? Brak realizacji zadania pn.: ,Projektowany ukfad drogowy KST etap llla os.
Krowodrza Gorka — ul. Bociana-Gorka Narodowa Zachéd w Krakowie” uniemoZliwi rozwigzanie
kolizji sieci WN z obwodnicg Zielonek.

Odpowiedz

Na obecnym etapie Zamawiajgcy nie widzi Zadnych przestanek, wedle ktérych inwestycja KST
Il nie miataby by¢ realizowana. Projektowane rozwigzanie kolizji nalezy dowigzac¢ do skablowan
dla inwestycji ,Projektowany ukfad drogowy KST etap Illla os. Krowodrza Gdérka — ul. Bociana-
Gorka Narodowa Zachdd w Krakowie”.

Pytanie nr 150

Zgodnie z zamdwieniem przebudowe linii 110kV nalezy zrealizowa¢ w nawigzaniu do
projektowanych rozwigzan drogowych w ramach inwestycji pn.: ,Budowa Pétnocnej Obwodnicy
Krakowa w ciggu drogi ekspresowej S52". Prosimy o informacje jak nalezy rozwigzac
przebudowe sieci WN w przypadku gdy powyzsza inwestycja nie bedzie realizowana? Brak
realizacji zadania pn.: ,Budowa Pdinocnej Obwodnicy Krakowa w ciggu drogi ekspresowej
S562" uniemozliwi rozwigzanie kolizji sieci WN z obwodnicg Zielonek.

Odpowiedz

Na obecnym etapie Zamawiajacy nie widzi zadnych przestanek, wedle ktérych przytoczona
inwestycja nie miataby by¢ realizowana. Projektowane rozwigzanie kolizji nalezy dowigza¢ do
przebudowy sieci WN dla inwestycji ,Budowa Pdinocnej Obwodnicy Krakowa w ciggu drogi
ekspresowej S52".

Pytanie nr 205

W przypadku wspdlinego ubiegania sie o zamoéwienie przez Wykonawcdw oswiadczenie w
formie JEDZ, o ktorym mowa w pkt 4.1.1.1 sktada kazdy z Wykonawcow wspaélnie ubiegajgcych
sie o zamdwienie. Czy w przypadku ztozenia oferty przez konsorcjum dwdch firm oba
oSwiadczenia majg by¢ opatrzone kwalifikowanym podpisem elektronicznym ztozonym przez
wspdlnie ustanowionego pefnomocnika przez Konsorcjum do reprezentowania go w
postepowaniu czy powinno by¢ podpisane przez osoby uprawnione do ztoZzenia oSwiadczen w
imieniu kazdego z wykonawcdow osobno?

Odpowiedz:

Zamawiajgcy informuje, iz zgodnie z zapisami cz. Il pkt 4.1.1.4. SIWZ, tj. "W przypadku
wspolnego ubiegania sie o zamoéwienie przez Wykonawcow oswiadczenie w formie JEDZ,
0 ktérym mowa w pkt 4.1.1.1., skltada kazdy z Wykonawcdw wspdinie ubiegajgcych sie o
zamdéwienie. (...).". Oswiadczenie Wykonawcy JEDZ winno by¢ zatem ztozone przez kazdego
z Wykonawcdw wspélnie ubiegajgcych sie o udzielenie zamoéwienia osobno, a kazde z tych
oSwiadczen winno zostaé podpisane przez osobe / osoby posiadajagce umocowanie
do reprezentowania danego podmiotu zgodnie z zasadami reprezentacji kazdego z tych
podmiotéw. W cz. Il pkt 4.1.1.1. wskazane jest, ze o$wiadczenie JEDZ winno by¢ opatrzone
kwalifikowanym podpisem elektronicznym osoby uprawnionej do zioZenia takiego o$wiadczenia
w imieniu podmiotu, ktérego JEDZ dotyczy, a w cz. lll pkt 2.2.6. SIWZ wskazano, iz m.in.
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V.

o$wiadczenia JEDZ majg by¢ podpisane kwalifikowanymi podpisami elektronicznymi oséb
uprawnionych do podpisania poszczegélnych oswiadczen.

. Jednoczesnie Zamawiajgcy informuje, iz oprécz wnioskéw o wyjasnienie tresci SIWZ

zamieszczonych w ramach pkt |, wptynety rowniez inne pytania, na ktére Zamawiajgcy
niezwtocznie udzieli odpowiedzi.

Majac na uwadze udzielone wyjasnienia, o ktérych mowa w pkt |, oraz nieudzielenie jeszcze
wyjasnien na wszystkie wnioski o wyjasnienie tresci SIWZ, jakie wptynety do Zamawiajgcego,
Zamawiajgcy informuje, iz niniejszym zmienia okreslony w SIWZ oraz ogtoszeniu o zamoéwieniu
termin skfadania ofert, termin wniesienia wadium oraz termin otwarcia ofert w niniejszym
postepowaniu — zgodnie z ponizszym:

Termin skiadania ofert —29.11.2019 r. godzina 12:00
Termin wniesienia wadium - 29.11.2019 r. godzina 12:00
Termin otwarcia ofert —29.11.2019 r. godzina 14:00

W zwigzku z powyzszym zmianie ulegajg zapisy cz. IV pkt 2 i 3 oraz cz. VI pkt 4 SIWZ —
cz. opisowa.

Przedmiotowe zmiany terminéw zostajg jednoczesnie wprowadzone do tresci ogloszenia o
zamowieniu opublikowanego w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej w dniu 28.08.2019 r.
pod nr 2019/S 165-404079 — zmiana dotyczy Sekcji IV.2.2i11V.2.7.

Majac powyzsze na uwadze w zatgczeniu udostepnia sie na stronie internetowej
Zamawiajgcego www.zdw.krakow.pl.
1) zamienne strony nr 41 i 46 SIWZ - cz. opisowa (oznaczone datg 06.11.2019r.)
2) ogtoszenie o zmianie ogtoszenia (z dnia 06.11.2019r.)
3) dokumenty zamieszczone w linku ftp:/ftp.zdw.home.pl/iwzp20/51_19 w folderze
»Z2atgczniki do pisma 06.11.2019 r”.

Niniejsze pismo staje sie czesScig Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamoéwienia.

Rozdzielnik:
www.zdw.krakow.pl
1 x DN-4 a/a

b
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